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Введение. На основе проведённого в рабо-
тах [1, 2, 3, 4] анализа понятия эффективности 
электроснабжения предложена следующая его 
трактовка: «Эффективность системы электро-
снабжения – это характеристика функциони-
рования совокупности источников и систем 
преобразования, передачи и распределения 
электрической энергии с целью обеспечения 
потребителей электрической энергией с мини-
мально возможными издержками при условии 
соблюдения заданных параметров качества 
электроэнергии и надежности электроснабже-
ния, а также соблюдения сроков и качества 
технологических присоединений».   

Методологический подход к повышению 
эффективности систем электроснабжения 
сельских потребителей требует разработки 
критериев эффективности, которые позволили 
бы все мероприятия по повышению надежно-
сти электроснабжения, качества электроэнер-
гии, сокращению сроков и повышению каче-
ства технологических присоединений приве-
сти к единым показателям, по которым можно 
оценить эффективность данных мероприятий. 
Наиболее полно принятая на данный момент 
методология оценки надёжности и качества 
поставляемых товаров и оказываемых услуг 
для организации по управлению единой наци-
ональной (общероссийской) электрической 

сетью и территориальных сетевых организа-
ций изложена в [5] и изменениях к нему [6]. 
Однако предложенный в данных документах 
подход не лишён недостатков. Один из них – 
форма получения исходных данных, которая 
заключается в предоставлении данных по 
предлагаемым формам энергокомпаниями (на 
этом этапе информация может быть искаже-
на). Не предусматривается автоматизация по-
лучения данных. В частности, оценка качества 
поставляемой электроэнергии производится 
на основе анализа количества поступающих 
жалоб на качество, хотя не все потребители 
имеют возможность его измерить. Так же не 
автоматизирован учёт количества и продолжи-
тельности перерывов в электроснабжении по-
требителей, что не позволяет получать объек-
тивные данные.  Среди преимуществ методи-
ки [5] следует отметить довольно целостный 
подход и принятие в качестве основных крите-
риев качества оказания услуг – времени пре-
кращения подачи электроэнергии, времени 
осуществления техприсоединений. 
Условия, материалы и методы исследо-

ваний. Основным критерием эффективности 
является минимизация издержек на функцио-
нирование системы электроснабжения при 
соблюдении определенных условий, связан-
ных с надежностью электроснабжения, каче-
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ством электроэнергии и сроками осуществле-
ния технологических присоединений. Издерж-
ки в качестве основного критерия приняты 
исходя из того, что системы электроснабже-
ния предназначены для поставки электроэнер-
гии потребителям вне зависисмости от того, 
выгодно это, или нет.  

Издержки на функционирование системы 
электроснабжения можно выразить следую-
щим образом: 

 
 

где 1…n (m или g, или j, или h, или k, или 
q) – количество операций по расходыванию 
средств (издержек) соответствующего типа за 
рассматриваемый интервал времени t1…t2; 
ΣИэкспл i (t1…t2) – сумма издержек на эксплуата-
цию системы электроснабжения, включая все 
составляющие эксплуатации всех элементов 
системы (заработная плата персонала, аммор-
тизация, налоги, запасные части, топливо, 
электроэнергия, потери электроэнергии и т.д.) 
за рассматриваемый интервал времени; Иинв i 

(t1…t2) – сумма издержек на инвестирование в 
систему электроснабжения, включая все со-
ставляющие инвестиций за рассматриваемый 
интервал времени; Иущерб i (t1…t2) – сумма издер-
жек на покрытие ущерба, возникающего при 
работе системы электроснабжения, включая 
все составляющие ущерба (ущерб от недоот-
пуска электроэнергии, ущерб от не(до)оплаты 
за электроэнергию потребителями, ущерб от 
аварий, прочие виды ущерба) за рассматривае-
мый интервал времени; Икомп i (t1…t2) - сумма 
компенсационных издержек, возникающих 
при работе системы электроснабжения, вклю-
чая все составляющие компенсаций за рас-
сматриваемый интервал времени; Ипроч i (t1…t2) - 
сумма прочих издержек, возникающих при 
работе системы электроснабжения, включая 
все составляющие прочих издержек 
(благотворительность, реклама, социальные 
проекты, представительские расходы и т.д.) за 
рассматриваемый интервал времени; Иуп выг i 

(t1…t2) – сумма издержек, возникающих вслед-
ствие упущенной выгоды при работе системы 
электроснабжения, включая все составляющие 
( упущенная выгода от несвоевременного осу-
ществления технологических присоединений, 
от несвоевременного выполнения реконструк-
ции элементов системы электроснабжения и 
т.д.) за рассматриваемый интервал времени. 

Предполагается, что  издержки можно  
разделить на две категории по взаимному вли-
янию.  

Первая из них – это издержки, стимулиру-
ющие к выполнению требований ограничений 
модели. К ним можно отнести издержки Иущерб 

i (t1…t2), Икомп i (t1…t2), Иуп выг i (t1…t2), Ипроч i (t1…t2), 

так как они могут быть выражены в виде зави-
симости от Σ Истимул = (Σ Иущерб i (t1…t2) + Σ Икомп 

i (t1…t2) + Σ Иуп выг i (t1…t2) + Σ Ипроч i (t1…t2))= f(Σ(Т 

пл i + Тв i)) = f(ΣТпер). То есть ΣИстимул = f(ΣТпер), 
где ΣИстимул – стимулирующие издержки, ΣТпер 
= Σ(Тпер пл i + Тпер в i) – время перерывов в элек-
троснабжении.  

Аналогично ΣИстимул = f(ΣТнекач ЭЭ) и 
ΣИстимул = f(ΣТтехприс). И каждый вид издержек 
этой группы по отдельности можно выразить 
в виде зависимости от, соответственно, време-
ни перерывов в электроснабжении ΣТпер, вре-
мени несоответствия качества электроэнергии  
ΣТнекач ЭЭ, времени превышения норатива осу-
ществления технологических присоединений  
ΣТтехприс. В каждом случае зависимость будет 
такова, что с уменьшением ΣТпер, соответ-
ственно, ΣТнекач ЭЭ, ΣТтехприс издержки Σ Иущерб i 

(t1…t2), Σ Икомп i (t1…t2), Σ Иуп выг i (t1…t2), Σ Ипроч i (t1…

t2)  и их сумма ΣИстимул будут сокращаться.  
Ко второй группе издержек можно отнести 

ΣИэкспл i (t1…t2), ΣИинв i (t1…t2) и их сумму 
(обозначим ее как ΣИобесп), так как это издерж-
ки, обеспечивающие выполнение указанных 
выше ограничений. Здесь зависимость от ΣТпер 
является обратной – то есть при сокращении 
ΣТпер издержки ΣИобесп увеличиваются. Соот-
ветственно, ΣИобесп = f(ΣТпер), ΣИобесп = f
(ΣТнекач ЭЭ), ΣИобесп = f(ΣТтехприс). 

Справедливо указывать и обратную зави-
симость, то есть зависимость времени переры-
вов от издержек на электроснабжение. В ре-
альности зависмости ΣИстимул = f(ΣТпер), ΣИобесп 
= f(ΣТпер) могут иметь, и вероятнее всего, име-
ют нелинейный характер.  

Получив зависимости издержек на элек-
троснабжение от соответствующих факторов 
ΣИэ = f(ΣТпер), ΣИэ = f(ΣТнекач ЭЭ) ΣИэ = f
(ΣТтехприс), можно сделать выводы о соответ-
ствии системы электроснабжения требовани-
ям надежности, качества электроэнергии и 
выполнению сроков осуществления техприсо-
единений. При невыполнении одного или не-
скольких ограничений можно выполнить кор-
ректировку инвестиционных программ, при-
нимать решения о приоритетах развития си-
стемы электроснабжения с учетом необходи-
мости выполнения того ограничения, которое 
пока не выполняется. Анализ составляющих 
издержек позволит скорректировать это опти-
мальное время так, чтобы оно было не выше 
допустимого.  

Таким образом, проблемы некачественной 
электроэнергии, недостаточной надежности и 
несвоевременного техприсоединения заключа-
ются в отсутствии сбалансированности между 
стимулирующими и обеспечивающими из-
держками. Следует разрабатывать технико-
экономические механизмы правильного ба-
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лансирования указанных издержек.  В то же 
время, все мероприятия по совершенствова-
нию техники, технологий, организационных 
структур в системе электроснабжения можно 
рассматривать в разрезе указанных зависимо-
стей и делать выводы об их эффективности.  
Анализ и обсуждение результатов иссле-

дований. Как было указано выше, к стимули-
рующим издержкам можно отнести издержки 
Иущерб i (t1…t2), Икомп i (t1…t2), Иуп выг i (t1…t2), Ипроч i 

(t1…t2), так как они могут быть выражены в виде 
зависимости: 

Σ Истимул = (Σ Иущерб i (t1…t2) + Σ Икомп i (t1…t2) + 
+ Σ Иуп выг i (t1…t2) + Σ Ипроч i (t1…t2))=  

= f(Σ(Т пл i + Тв i)) = f(ΣТпер). 
 

То есть ΣИстимул = f(ΣТпер), где ΣИстимул – 
стимулирующие издержки, ΣТпер = Σ(Тпер пл i + 
Тпер в i) –время перерывов в электроснабжении, 
представляющее собой сумму времени плано-
вых перерывов Т пл i и времени перерывов ава-
рийных  Тпер в i. 

Покажем анализ зависимостей составляю-
щих стимулирующих издержек от времени 
перерывов в электроснабжении. Издержки 
Иущерб откл i (t1…t2) – это сумма издержек на по-
крытие ущерба, возникающего при отключе-
ниях в системе электроснабжения за рассмат-
риваемый интервал времени. 

Зависимость ∑Иущерб откл i(t1…t2) = f(ΣТпер) 
можно представить как произведение времени 
перерывов в электроснабжении и удельного 
ущерба от устранения отключений: 

∑Иущерб откл i(t1…t2) = ΣТпер ·  Уустр откл, руб, 
где Уустр откл – удельный ущерб от устране-

ния отключений, руб/ч. 
Определению удельного ущерба от отклю-

чений посвящено множество работ, например 
[7, 8, 9]. Однако в этих работах под удельным 
ущербом понимается ущерб, наносимый от-
ключением электроснабжения потребителям, а 
не электроснабжающим компаниям. В то же 
время отключениями наносится ущерб и снаб-
жающим организациям (в настоящей работе 
рассмотрены электросетевые организации). 
Он складывается из дополнительных расхо-
дов, которые вынуждена нести электросетевая 
компания вследствие недоотпуска электро-
энергии потребителям. Это, в первую очередь, 
расходы на устранение отключения. 

Расходы на устранение отключения (Иустр 

откл) в каждом конкретном случае скаладыва-
ются из затрат на оплату труда работников, 
занятых устранением причин отключения, 
затрат на горюче-смазочные материалы (ГСМ) 
для  доставки работников к месту поврежде-
ния и, в случае использования техники, на 
производство работ,  затрат на расходные ма-
териалы, замену оборудования при выходе его 
из строя и тому подобные затраты, характер-
ные для рассматриваемой организации. Удель-
ные расходы на устранение отключения (Уустр 

откл) можно определить как среднестатистиче-

ские часовые расходы на устранение отключе-
ний, определённые следующим образом: 

 
 
 
 
где ∑1

n Иустр откл i – сумма расходов на 
устранение отключений за время статистиче-
ских наблюдений или за год, руб; 

nоткл – количество отключений за данный 
период времени, един; 

∑1
n Тпер i – сумма времени перерыв в элек-

троснабжении за данный период времени, ч. 
Таким образом, будет определено удельное 

значение расходов на устранение отключения. 
Используя выше указанную формулу для 
определения ущерба от устранения отключе-
ний, отнесённого к энергоснабжающей (по 
факту – к электросетевой) организации полу-
чим линейную зависимость ∑Иущерб откл i(t1…t2) = 
ΣТпер ·  Уустр откл, которую можно использовать 
в прогнозных расчётах.  

Безусловно, можно рассмотреть более по-
дробно каждый случай отключения, его при-
чины и все составляющие расходов на их 
устранение, и такой подход возможен в опре-
делённых условиях, применительно к опреде-
лению экономических показателей конкретно-
го случая отключения, но при исследовании 
достаточно большого объёма отключений 
можно вполне использовать удельные значе-
ния ущерба с достаточной точностью.  

Следующая составляющая стимулирую-
щих издержек – Иуп выг откл i (t1…t2).  Она в случае 
перерывов в электроснабжении включает в 
себя ущерб от не(до)оплаты за электроэнер-
гию потребителями, который связан с тем, что 
во время перерыва в электроснабжении потре-
бителем не производится оплата за электро-
энергию, что является, безусловно, ущербом 
для энергоснабжающей организации. Эту со-
ставляющую ущерба можно определить сле-
дующим образом: 

∑Иуп выг откл i(t1…t2) = ΣТпер ·  С удээ, руб, 
где Судээ – удельная почасовая стоимость 

неоплаченной электроэнергии, руб/ч. 
В соответствии с указанным выражением, 

задача определения ущерба энергоснабжаю-
щей организации от не(до)оплаты за электро-
энергию (упущенной выгоды) потребителями 
может определяться на основании прогнозных 
значений Судээ. 

Удельная почасовая стоимость неоплачен-
ной электроэнергии определяется исходя из 
статистических или прогнозных значений. В 
случае наличия достаточного объёма стати-
стических данных по объёмам неоплаченной 
(в данном случае этот объём равен объёму 
недоотпущенной)  электроэнергии Wнеопл  и 
средневзвешенного тарифа на электроэнергию 
Фср.взв  можно расчитать: 

Судээ = ∑n
1Wнеопл·  Фср.взв, руб/ч. 

При этом средневзвешенный тариф опре-
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ны с перерывами в электроснабжении за рас-
сматриваемый интервал времени. Так, напри-
мер, сюда можно отнести компенсации за 
травмы, полученные персоналом компании в 
процессе выполнения служебных обязанно-
стей, так и компенсации сторонним лицам или 
их родственникам в случае травм или смер-
тельных случаев, связанных с электроустанов-
ками, владельцами которых является рассмат-
риваемая энергокомпания.  

Другие прочие издержки связаны с выпла-
той энергоснабжающей (фактически в данном 
случае электросетевой) компанией компенса-
ции потребителям, связанной с выходом из 
строя оборудования потребителя. Эти компен-
сации производятся в настоящее время в том 
случае, если в суде доказана связь между пе-
рерывом в электроснабжении и выходом из 
строя оборудования потребителя.  В целом, 
при наличии достаточных статистических дан-
ных, можно определить ∑Ипроч i(t1…t2) следую-
щим образом: 

∑Ипроч откл i(t1…t2) = Ипроч уд откл ·  ∑
n

1Тпер, 
 
где Ипроч уд откл – удельное значение ущерба 

от прочих причин, руб/ч;  
∑n

1Тпер – время перерывов в электроснаб-
жении за рассматриваемый период времени. 

Таким образом, все составляющие стиму-
лирующих издержек, возникающих у электро-
сетевой организации вследствие возникнове-
ния в её сетях отключений, приведших к пере-
рывам в электроснабжении потребителей, за-
висят от суммарного времени перерывов в 
электроснабжении.  

Регулировать значение данных издержек 
возможно с помощью всех составляющих. 
Наиболее эффекивно управлять санкционной 
составляющей, изменяя нормативно значение 
компенсации, выплачиваемой потребителю в 
случае превышения допустимого времени пе-
рерывов в его электроснабжении. Это дей-
ственно стимулирует электросетевую органи-
зацию к принятию мер, в первую очередь, тех-
нических, к повышению надёжности электро-
снабжения потребителей и, соответственно, к 
сокращению времени перерывов в электро-
снабжении. Аналогично можно рассмотреть и 
зависимость стимулирующих издержек от 
времени несоответствия качества электроэнер-
гии и от времени осуществления техприсоеди-
нений. 

К обеспечивающим издержкам относятся 
эксплуатационные издержки ΣИэкспл i (t1…t2) и 
инвестиции  ΣИинв i (t1…t2), их сумма и есть 
ΣИобесп, так как это издержки, обеспечиваю-
щие выполнение ограничений модели эффек-
тивности систем электроснабжения. Методы 
расчёта инвестиций и эксплуатационных из-
держек достаточно хорошо известны. Так, в 
литературе по надёжности электроснабжения 
приводятся методики определения времени 
восстановления при применении различных 

деляется: 

где Фi ,  Фj – значения тарифов на электро-
энергию для однотипных групп потребителей, 
руб/кВт·ч; Wi, Wj -  объём потребления элек-
троэнергии потребителями, имеющими одина-
ковый соответствующий тариф Фi или  Фj. 

При расчёте конкретных случаев переры-
вов следует использовать в расчётах тот та-
риф, который действует на момент перерыва в 
электроснабжении. При расчёте данной со-
ставляющей ущерба для сетевой организации 
в качестве тарифа следует принимать ту долю 
конечного тарифа на электроэнергию, которая 
предусмотрена как доля сетевой организации. 

Компенсационная составляющая  стимули-
рующих затрат, связанная с отключениями 
(перерывами в электроснабжении) Икомп откл i 

(t1…t2) появляется при превышении количества 
и продолжительности отключений и включает 
в себя затраты, которые несёт электросетевая 
организация в случае, если она превышает 
допустимую продолжительность перерывов в 
электроснабжении. Непосредственно действу-
ющих подобных экономических механизмов 
нет, но они предлагаются с учётом появления 
возможностей использования в сетях систем 
мониторинга качества электроэнергии и 
надёжности электроснабжения [10,   11].  

Санкции в случае несоблюдения количе-
ства и продолжительности перерывов в элек-
троснабжении можно осуществлять несколь-
кими способами. Это изменение стоимости 
электроэнергии подобно её изменению в слу-
чае несоблюдения параметров качества элек-
троэнергии [12] или посредством предоставле-
ния потребителю без оплаты определённого 
объёма электроэнергии, или посредством вы-
платы потребителю определённой суммы ком-
пенсации.  

В любом случае данную составляющую 
ущерба можно определить: 
∑Икомп откл i(t1…t2) = Кс над ·  (∑

n
1Тпер -∑

n
1Тпер.доп), 

 
где Кс над – компенсационная сумма выплат 

потребителю, руб/ч (или стоимость отпущен-
ной бесплатно электроэнергии, или разница в 
стоимости электроэнергии); ∑n

1Тпер – суммар-
ное время перерывов в электроснабжении, ч;  
∑n

1Тпер.доп  - допустимое суммарное время пе-
рерывов в электроснабжении, ч. 

 И последняя составляющая стимулирую-
щих издержек, связанная с отключениями 
(перерывами в электроснабжении) – прочие 
издержки Ипроч откл i(t1…t2), которые могут за-
ключаться в судебных издержках, связанных, 
например, с перерывами в электроснабжении 
потребителей и зависящих, в том числе и от 
времени перерывов в электроснабжении, дру-
гих  издержках, которые необходимо рассмат-
ривать в конкретных случаях и которые связа-
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видов оборудования, обладающих различной 
надёжностью [7, 9, 13]. 

Расчёты, проведённые в [14, 15, 16, 17] 
показывают, что инвестиционные вложения в 
замену оборудования электрических сетей 
приводят к снижению времени восстановле-
ния электроснабжения и времени плановых 
отключений. В частности, замена голого про-
вода на СИП приводит к значительному сни-
жению частоты отказов (в 5-10 раз) и вероят-
ности отказов (в 1,1-1,3 раза), недоотпуска 
электроэнергии (в 10-30 раз) ущерба от недо-
отпуска электроэнергии потребителям (в 20-30 
раз). Это достигается, в частности, за счёт со-
кращения времени восстановления с 5-6 ч до 
1,5-2ч и времени плановых отключений.  

Эксплуатационные затраты имеют пример-
но одинаковую структуру для различных орга-
низаций, возможны некоторые различия со-
ставляющих и, конечно, разный объем затрат 
по составляющим. Их можно представить сле-
дующим образом: 
ΣИэкспл i (t1…t2) = ΣЗ опл тр i (t1…t2) + ΣЗ ТР и ТО i (t1…t2)+ 
+ΣЗ амморт i (t1…t2)+ ΣЗ топл i (t1…t2) + ΣЗ предст i (t1…t2)+ 
+ ΣЗ жкх i (t1…t2)+ ΣЗ проч  i (t1…t2), 

где ΣЗ опл тр i (t1…t2) – сумма затрат на 
оплату труда сотрудников; ΣЗ ТР и ТО i (t1…t2) – 
сумма затрат на текущий ремонт и обслужива-
ние оборудования, в том числе запасные ча-
сти, расходные материалы; ΣЗ амморт i (t1…t2) – 
сумма затрат на аммортизацию основных фон-
дов; ΣЗ топл i (t1…t2) – сумма затрат на оплату 
топлива и энергетических ресурсов; ΣЗ предст и 

адм i (t1…t2) – представительские и администра-
тивные расходы;  ΣЗ жкх i (t1…t2) – сумма затрат 
на оплату услуг ЖКХ; ΣЗ проч  i (t1…t2 – прочие 
затраты (структура прочих затрат разная для 
разных организаций). 

  Инвестиционные издержки в основном 
состоят из капитальных затрат на оборудова-
ние, строительство зданий и сооружений, ин-
формационные системы, системы безопасно-
сти и т.п.. Структура инвестиционных затрат 
может быть раскрыта следующим образом:  

где ΣК обор i (t1…t2) –  капитальные затраты на 
оборудование; ΣК зд и соор i (t1…t2) – капитальные 
затраты на строительство; ΣК инф сист i (t1…t2) – 
капитальные затраты на создание информаци-
онных систем;  ΣК безоп i (t1…t2) – капитальные 
затраты на создание систем безопасности; ΣК 

проч i (t1…t2) – капитальные затраты прочие 

(например, связанные с выполнением НИОКР, 
созданием опытных объектов и т.п.). 

Зависимость каждой составляющей как 
эксплуатационных, так и инвестиционных 
издержек от времени перерывов в электро-
снабжении, времени несоответствия качества 
электроэнергии и времени осуществления тех-
присоединений можно представить через 
удельные значения, определённые с учётом 
статистических данных конкретной компании 
за заданный период времени или на основании 
расчётов по существующим методикам опре-
деления эксплуатационных затрат с учётом 
надёжности электроснабжения, качества элек-
троэнергии и объёмов техприсоединений и 
нормативов (почасовая ставка оплаты труда, 
нормы приобретения запчастей и т.п.), приня-
тым в исследуемых энергокомпаниях.  

Основной трудностью объективной оценки 
текущей эффективности систем электроснаб-
жения является отсутствие возможности авто-
матического получения информации о таких 
основных факторах, как время перерывов в 
электроснабжении, время несоответствия ка-
чества электроэнергии требованиям норматив-
ных документов, превышение времени осу-
ществления техприсоединений. Автоматиза-
ция получения этих данных в полном объёме 
требует создания интеллектуальных электри-
ческих сетей, оснащённых системами монито-
ринга, контроля, учёта и управления [11, 18, 
19]. 
Выводы. Издержки, возникающие при 

функционировании систем электроснабжения, 
можно разделить на стимулирующие и обес-
печивающие. Регулирование стимулирующих 
издержек, к которым можно отнести ущербы 
от перерывов в электроснабжении, компенса-
ционные издержки, упущенную выгоду и т.п., 
позволяет управлять эффективностью систем 
электроснабжения. Все составляющие издер-
жек связаны со значениями времени переры-
вов в электроснабжении, времени несоответ-
ствия качества электроэнергии и времени осу-
ществления техприсоединений. Показанные 
зависимости составляющих издержек от вре-
мени перерывов в электроснабжении могут 
быть интерпретированы и в обратном вариан-
те, как зависимости времени от издержек. Это 
их прочтение позволяет разрабатывать меха-
низмы стимулирования энергокомпаний и 
потребителей к повышению надёжности элек-
троснабжения, качества электроэнергии и ка-
чества услуг техприсоединения. 

(9) 

(9) 
ΣИэкспл i (t1…t2) =ΣКобор i (t1…t2)+ΣК зд и соор i (t1…t2)+  

+ ΣК инф сист i (t1…t2) + ΣКбезоп i (t1…t2)+ΣК проч i (t1…t2), 
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ANALYSIS OF THE MAIN COMPONENTS OF EFFICIENCY OF POWER SUPPLY SYSTEMS TO  
RURAL CONSUMERS 

Vinogradov A.V., Vinogradova A.V. 
Abstract. Interpretation of the efficiency of power supply systems is proposed, according to which the main criterion 

of efficiency is minimization of costs for the operation of the power supply system under certain conditions related to the 
reliability of power supply, power quality and timing of technological connections. The methodological approach to im-
proving the efficiency of power supply systems for rural consumers requires the development of efficiency criteria that 
would allow all measures to improve the reliability of electricity supply, power quality, shorten time and improve the qual-
ity of technological connections to lead to uniform indicators by which to evaluate the effectiveness of these measures. The 
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costs arising from the operation of power supply systems can be divided into stimulating and providing. Both of these 
components, in turn, are also divided, while the stimulating costs include those components of costs that stimulate electric-
ity supply companies to comply with the requirements of reliability of power supply, power quality, quality of services of 
technical connections. Regulation of incentive costs, which include damages from interruptions in power supply, compen-
sation costs, lost profits, etc. allows you to manage the efficiency of power supply systems. Providing costs include invest-
ment and operating costs, since these types of costs provide the ability to fulfill the conditions of quality of services pro-
vided by electricity supply companies. All components of the costs associated with the values of the time of interruptions 
in the power supply, the time of the mismatch of the quality of electricity and the time of the technical connections. The 
dependencies of component costs on the time of interruptions in power supply are shown. These dependencies can be 
interpreted in the opposite version, as time dependencies on costs. This reading allows them to develop incentive mecha-
nisms for energy companies and consumers to improve the reliability of power supply, power quality and quality of con-
nection services. 

Keywords: efficiency of power supply systems, damage from undersupply, efficiency indicators, stimulation of con-
sumers and energy supply organizations. 
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